
議会報告EWSNASHIMOTO

10 2022. Autumn

今を良くするために、私たちがやるべきこと。
未来を良くするために、私たちができること。
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葛城市議会議員

葛城市議会議員

梨本ひろき プロフィール

新庄町立新庄北小学校 卒業
新庄町立新庄中学校 卒業
私立清風学園高等学校 卒業

昭和57年
昭和60年
昭和63年

昭和45年3月20日生まれ O型

梨本商店（現 株式会社梨本商店 ）入社
株式会社ペア・エモーション設立 
大阪市立大学 経済学部 入学（在学中）
葛城市議会議員選挙 初当選
葛城市議会議員選挙 2期目 当選

平成  6年
平成26年
平成29年

令和  3年

この�年間は、総務建設常任委員会、議会改革特別委員会、予算特
別委員会（�月）にて、それぞれ委員長の大役を拝命し、数々の議案
に熟考を重ねる日々でした。私が議決する際の判断基準は、常に「市
民のためになるか」です。納得できない提案には、毅然
と反対討論ができる自分であろうと思います。信頼さ
れる身近な市議会議員、恩送りの街づくりを目指し、こ
れからも初心を忘れずに研鑽を続けます。
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一般質問

豪雨発生時の市民への
情報提供について

産官学連携について

集中豪雨はこの30年ほどで1.4倍に。
水害とは無縁であった葛城市でも、いつ発生するかわからない。
現に8月10日の午後、豪雨が発生し、市内の河川等が危険な状況に…

私の師事する松本教授（経済学部）の取り計らいで、
ゼミ生と市職員の意見交換会が実現しました。

この交流をキッカケに、葛城市も官学の関わりが深まり
地域活性化に繋がればと期待します。

松本ゼミでは
『地域への”関心”度合いの高いファンをどう創っていくのか』
をテーマに、複数の地方自治体と連携した研究が進んでいます。

そこで、豪雨災害時のマニュアルや対応の改善を
求めました。

地域活性化のために産官学連携は重要。
2021年6月に質問し、前向きな答弁から1年余りが経過。
現在、葛城市の産官学連携の状況と今後の取組予定を質問。

大きな課題である「人口問題」「地域のブランド力向上」に
ついても解決手段の一つとなる可能性のあるため、
積極的な推進を求めました。

Q.1

Q.2

パソコンの場合は梨本ひろきホームページの
お知らせ欄をクリック

梨本ひろき

私の質問の動画です。ぜひご覧ください！

9月議会
令和4年

大阪公立大学の学生20名が
葛城市でフィールドワーク
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クリーンセンターの契約事務調査で

「職員の非違行為」が発覚したことによる

市長の給与減額（1ヶ月10%）議案に反対

市長は非違行為を意図的に見過ごしていたのでは？？

とるべき責任

処分時期
2020年度の当該事業について
少なくとも2021年5月の時点で市長は問題があることを認識
していた。

しかし、
調査を放置し、昨年9月議会の私の一般質問や決算特別委員会で
もはぐらかし、12月議会の私の一般質問に言い逃れができなくなっ
て、ようやく調査に乗り出した。

その結果
決裁文書にも手が加えられ、問題が更に大きくなり処分も1年遅れ
となった。

調査を怠り
適切な時期に処分しなかったことについて、説明がないままに、処分
だけを受け入れることはできない。

阿古市長は前市政下での契約事務の不
正を指摘し、多くの市民に正すことを期
待されて誕生しただけに、未だこのよう
な問題が発覚するのは残念です。
報告書は個人の懈怠という言葉でまとめられて
いますが本当は組織的に問題があるのではない
でしょうか。内部の調査だけでは限界があるた
め、今回の調査報告書で終わりというのは納得が
いきません。

総務建設常任委員会2022年 6月議会

2つの視点から反対しました。
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調査報告書によると、
職員の懈怠による不適切な契約事務が発生し、公文書の不実記載や、
工事の証拠となる現場写真の欠損が、多数発生！！

しかし、
職員個人の権限だけで、支払の完了まで、できるはずがない。
その過程においては、何らかの組織的な隠蔽や歪曲があったはず…

市長は、
管理監督責任として、自身にこの処分を課すとのことだが、契約事務書類
には、市長が最終決裁権者として押印した書類が多数ある。契約事務文
書の日付がおかしい事が分かっていて押印しているのなら、文書の偽造
作成に、直接的に加担したことになる。つまり市長が取るべき責任は、間接
的な管理監督責任だけでなく、直接的に非違行為に関わった執行責任と
考える。
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あなたの声をお聞かせください。

FAX送信先 0745-69-7428

葛城市政へのご意見・ご要望などございましたらご自由にご記入ください。

ご芳名 年齢 男  ・　女

ご住所

TEL FAX

匿名を希望される場合、
ご記入は不要です。

E-mail

11月初旬現在、阿古市長は態度を明確にしていません。
個人的には、現状では参加するメリットはないと考えますが、数十年後
まで考えた場合、提示される条件によっては議論も必要です。参加の可
否を問う期限は迫っていますが、未だ不確定要素が多いとの理由によ
り行政から市民への内容説明も不十分です。どちらの結論を出すにせ
よ、市民の理解を得るプロセスに丁寧さを欠いていると感じています。

令和4年度
一般会計補正予算の 議決を棄権

賛成

道の駅に関わる裁判について

議会改革特別委員会の委員長として議員定数や
議会ICT化について、研修を実施し、議論を深めました。

県域水道一体化に参加か？
　　葛城市単独経営を継続か？

理事者側は2,500万円の返還を求める
「法的根拠がある」「勝訴できる」と議会で説明し、
裁判に関わる提案を通してきた

にも関わらず、和解する条件として
2,500万円（移転補償金の追加分）を相手側に支払う？？？
その根拠が理解できない

阿古市長から誠意ある答弁もなく、市民に対しての説明責任を
果たせないと考えたため採決を棄権しました

損害賠償額や内容に疑義は残るものの、
「原告団（有志の市民）にこれ以上の負担をかけるべきではない」と
考え和解に賛成しました

これら一連の裁判では、すでに土地開発公社が相手側に
4,077万円（産業廃棄物費用）を支払い、
更に多額の弁護士費用もかかっている

交付金返還を求めた住民訴訟の和解に

加守地域保全向上委員会及び代表者であった
西井覚氏に対して不当利得返還請求ないしは
損害賠償請求を求める住民訴訟について 
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